Numéro du réle : 330-
366

Arrét n° 6/93
du 27 janvier 1993

En cause : les recours en annulation de |'article 33
88 ler a 5, du décret du 24 décenbre 1990 contenant Ile
budget de | a Conmunaut é francai se de |'année budgétaire 1991
et de I"article 20 du décret de |la Communauté francaise du
15 octobre 1991 ouvrant les crédits provisoires a valoir sur
les budgets de |a Comunauté francaise pour |'année
budgétaire 1992, introduits par |'association sans but
lucratif Gerfa, Eugene Devue et Anne Preusser.

La Cour d'arbitrage,

conposée du président D. André et du juge faisant
fonction de président F. Debaedts, et des juges L. De G éve,

K. Bl anckaert, L. P. Suetens, M Mel chi or, H. Boel,
L. Francgois, P. Martens et Y. de Wasseige, assi stée du
greffier H Van der Zwal nen, présidée par |le président
D. André,

apres en avoir délibéré, rend |"'arrét suivant






. Objet des recours

Par une requéte du ler octobre 1991 adressée a |la Cour
par lettre recommandée a |la poste |le 2 octobre 1991 et recue

au greffe le 3 octobre 1991, |'association sans but lucratif
Gerfa (Groupe d' étude et de reéforme de I|a fonction
adm ni strative) dont |e siége social est établi avenue du
Pont - de- Luttre 137 a 1190 Bruxell es, Eugene Devue,

professeur, Thier d' El st 15 a 4690 G ons et Anne Preusser
prof esseur, rue de |'Angélique 23 a 1348 Louvai n-I|a-Neuve

demandent |'annulation de |'article 33, 88 ler a 5, du
décret de la Comunauté francaise du 24 décenbre 1990
contenant | e budget de |a Conmmunauté francaise de |'année
budgétaire 1991 - dépenses d'éducation, d'enseignenent, de

recherche, de constructions scolaires et universitaires, de
formati on et dépenses culturelles de |'éducation, publié au

Moni teur belge du 4 avril 1991.

Cette affaire est inscrite sous |le n° 330 du rble.

Par une requéte du 11 janvier 1992 adressée a |la Cour par
lettre reconmandée a la poste |le nméne jour et regue au
greffe le 13 janvier 1992, les nénes parties requérantes
demandent |'annulation de |'article 20 du décret de Ila
Communaut € francai se du 15 octobre 1991 ouvrant les crédits
provisoires a valoir sur les budgets de la Comunauté
francai se pour |'année budgétaire 1992, publié au Moniteur
bel ge du 30 novenbre 1991.

Cette affaire est inscrite sous |le n° 366 du role.



I'l. La procédure

A. Dans |'affaire inscrite sous le n° 330

Par ordonnance du 3 octobre 1991, le président en exercice a désigné
| es juges du siége conforménment aux articles 58 et 59 de la |loi spéciale du
6 janvier 1989 sur la Cour d'arbitrage.

Les juges-rapporteurs ont esting n'y avoir lieu en |'espéce de faire
application des articles 71 et suivants de la prédite |oi spéciale.

Le recours a été notifié conforménent a |'article 76 de la loi spéciale
susdite par lettres recommandées a la poste |le 24 octobre 1991 rem ses aux
destinataires les 25 et 28 octobre 1991

L'avis prescrit par |'article 74 de la |oi spéciale susdite a été
publié au Moniteur bel ge du 26 octobre 1991

Par ordonnance du 4 décenbre 1991, le délai inparti a |'Exécutif de la
Conmunaut é francai se pour adresser un nménmoire a la Cour a été prorogé
jusqu' au 23 décenbre 1991

L' Exécutif flamand, dont les bureaux sont établis rue Joseph Il 30 a
1040 Bruxelles, et |'Exécutif de la Conmunauté francai se, dont |es bureaux
sont établis avenue des Arts 19AD a 1040 Bruxelles, ont chacun introduit un
ménoire par lettres recomandées a la poste, respectivenent le 9 décenbre
1991 et le 23 décenbre 1991

Copies de ces ménoires ont été transmses confornménment & |'article 89
de la loi organique par lettres recommandées a la poste le 30 janvier 1992
et rem ses aux destinataires les 31 janvier et 3 février 1992, a |'excep-

tion du pli adressé a l'a.s.b.l. Gerfa revenu avec la nention « non
reclamg ».
Les requérants et |'Exécutif flamand ont chacun introduit un nménoire en

réponse par lettres reconmandées a la poste, respectivenent le 28 février
1992 et le 2 mars 1992.

Par ordonnance du 6 nmars 1992 | a Cour a prorogé jusqu' au 2 octobre 1992
l e délai dans lequel |'arrét doit étre rendu

B. Dans |'affaire inscrite sous le n° 366

Par ordonnance du 13 janvier 1992, le président en exercice a désigné
I es juges du siége conforménent aux articles 58 et 59 de la |oi spéciale du
6 janvier 1989 sur la Cour d'arbitrage.

Les juges-rapporteurs ont estim n'y avoir lieu en |'espéce de faire
application des articles 71 et suivants de la prédite |oi spéciale.

Le recours a été notifié conforménent a |'article 76 de la |oi spéciale
susdite par lettres reconmandées a la poste le 7 février 1992 renises aux
destinataires les 10 et 11 février 1992.

L'avis prescrit par |l'article 74 de la loi spéciale susdite a été
publié au Moniteur belge du 8 février 1992.

L' Exécutif de |la Conmunauté francgaise a introduit un ménmoire par lettre
recommandée a |la poste le 26 mars 1992.
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Copie de ce ménoire a été transmse conforménent a |'article 89 de la
|l oi organique par lettres recommandées a la poste |le 30 mars 1992 et
rem ses aux destinataires respectivenent les 31 mars et 2 avril 1992.

Les premiére et troisiéme parties requérantes ont introduit un mémoire
en réponse par lettre recommandée a la poste le 28 avril 1992 et le
deuxi éme requérant par lettre reconmandée a |la poste e 30 avril 1992.

C. Dans les affaires inscrites sous les n” 330 et 366
La Cour a joint les affaires par ordonnance du 11 juin 1992

Conforménment a |'article 100 de la loi spéciale organique de la Cour, les
affaires jointes sont examnées par le siége saisi le premer et les
rapporteurs sont ceux qui, conforménment a |'article 68, sont désignés pour
la prem ére affaire dont la Cour a été saisie.

Par ordonnance du 16 juin 1992, il est constaté que le président
I. Pétry est renplacée par le juge J. Wathelet et que le juge D. André est
appel € a conpl éter |e siége et devient rapporteur

Par ordonnance du 16 juin 1992, la Cour a déclaré |'affaire en état et
a fixé |'audience au 7 juillet 1992.

L' ordonnance de jonction et |'ordonnance de nmise en état ont été
notifiées aux parties, et celles-ci et leurs avocats ont été avisés de la
date de |'audience par lettres recomandées a la poste le 16 juin 1992
rem ses aux destinataires les 17, 18 et 22 juin 1992 et 2 juillet 1992.

Par ordonnance du 2 juillet 1992, J. Wathelet, alors juge faisant
fonction de président, a sounmis |'affaire a la Cour en séance pléniere.

A |l"audience du 7 juillet 1992, les juges D. André et L. De G éve ont

fait rapport. M Legrand et E. Devue, et I|les avocats M B. Canbier
Me V. Thiry et Me G Schoeters ont été entendus, |'affaire a été mse en
dél i béré.

Par ordonnance du 15 septenbre 1992, |la Cour a prorogé jusqu' au 2 avri
1993 |l e délai dans lequel |"arrét doit étre rendu

Par ordonnance du 18 novenbre 1992, |le juge D. André renplissant |es
fonctions de président, il a été constaté que le juge Y. de Wasseige le
renpl ace au siége en qualité de juge et de rapporteur

Par suite de |'enpéchenent du président J. Delva, le juge F. Debaedts
renmplit |les fonctions de président.

Par ordonnance du 18 novenbre 1992, |la Cour a ordonné la réouverture
des débats a |'audi ence du 10 décenbre 1992.

Cette ordonnance a été notifiée aux parties, et celles-ci et leurs
avocats ont été avisés de |la date de |'audience par lettres reconmandées a
la poste |l e 19 novenbre 1992 remi ses aux destinataires |le 20 novenbre 1992.



A cette audi ence
- ont conparu :
|"a.s.b.l. Gerfa, représentée par son président M Legrand;

. | "Exécutif f1 amand, représenté par Me G Schoeters | oco
Me P. Devers, avocat du barreau de Gand;

| ' Exécutif de la Communauté francai se, représenté par Me B. Canbier
avocat du barreau de Bruxelles;

- les juges Y. de Wasseige et L. De Gréve ont fait rapport;
- M Legrand et | es avocats précités ont été entendus;
- l'affaire a été mise en délibéré.

La procédure s'est déroul ée confornménment aux articles 62 et suivants de
la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur la Cour d' arbitrage, relatifs a
| " enpl oi des | angues devant |a Cour

I1l. Objet des normes entreprises

L'article 33 du décret budgétaire de I|la Comunauté francaise du
24 décenbre 1990 qui fait |'objet du recours dans |'affaire inscrite au
n° 330 du ré6le de la Cour nmet fin a |'application de |'arrété royal du
23 octobre 1979 accordant une allocation de fin d' année a certains nenbres
du personnel enseignant (8 2) et accorde, dans des conditions anal ogues,
aux nenbres du personnel visés au paragraphe ler un nonbre maxi rum de
180 titres-repas d'une valeur de 144 francs mninmm pour une fonction a
temps plein (8 3). Le paragraphe 4 de |'article 33 entrepris prévoit que
cette disposition entre en vigueur le 1ler janvier 1991 tandis que son
par agraphe 5 dispose que |les dépenses relatives aux titres-repas peuvent
étre effectuées sous la forne de dépenses fi xes.

L'article 20 du décret du 15 octobre 1991 qui fait |'objet de |'affaire

inscrite au r* 366 du rdéle de la Cour di spose, quant a lui, que les
di spositions de |"article 33 du décret du 24 décembre 1990 sont maintenues
en 1992.

I V. En droit

Quant a la recevabilité des recours

1.A.1. Pour justifier son intérét a agir, la preniére requérante,
["a.s.b.l. Gerfa, rappelle qu en leur article 2, les statuts de |'associa-
tion disposent qu'elle « a pour objet d étudier et de promouvoir |a réfornme
des services publics dans le sens le plus large du terne, ainsi que de
défendre et de pronouvoir les intéréts noraux et nmtériels de tous les
fonctionnaires et agents des services publics d'expression francaise,
qu'ils soient ou non régis par un statut syndical et quelle que soit la
nature juridique de leur lien avec |'autorité
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adm ni strative (statut, contrat, subvention-traitement), et |'application
correcte des nornmes constitutionnelles, |égales et réglementaires qui |es
régi ssent, notamment |les arrétés royaux du 2 octobre 1937 portant |le statut
des agents de |'Etat et du 7 aolt 1939 organisant |eur signalenment et |eur
carriere.

L' associ ati on peut posséder les biens inmobiliers et nobiliers néces-
saires a son objet; elle peut, en outre, acconplir tous les actes se
rapportant directement ou indirectement a cet objet, notamment ester devant
le Conseil d Etat et les cours et tribunaux ainsi qu'entreprendre toutes
activités d'édition, d' enseignenent ou autres, général enent quel conques,
destinées aux fonctionnaires et agents ou en rapport avec |'étude et la
réforme des services publics. » Le CGerfa conclut qu'il a intérét a
poursuivre |'annulation d une partie d un décret qui nuit gravenent, selon
lui, aux droits des enseignants de percevoir une rénmunération | égale et qui
viole au surplus les regles répartitrices de conpétences.

Les deux autres requérants, |esquels sont professeurs, estinent avoir

intérét a demander |'annulation d'une disposition qui abroge la prime de
fin d année et |la renplace par des titres-repas.

1.A.2. L'Exécutif de la Communauté francaise conteste |'intérét de la
prem ére requérante. Selon lui, celle-ci ne justifie pas de |'intérét

requis lorsqu'elle prétend que les dispositions entreprises nuiraient aux
intéréts des enseignants au notif qu'elles violeraient les regles réparti-
trices de conpétence ou les dispositions |égales sur |la rénunération.

Quant aux deux autres requérants, |'Exécutif de la Comunauté francaise
estine que la |égislation entreprise n'est pas susceptible de |eur causer
grief. D abord, |'instauration de titres-repas en renplacenent d'une

allocation de fin d" année constitue un avantage certain pour |es enseig-
nants puisque le nontant qui était versé antérieurenent a titre d'alloca-
tion de fin d" année donnait lieu a une retenue sociale et était frappé par
["impbt des personnes physiques. Grace au mécanisnme des titres-repas, le
nontant alloué aux enseignants est ainsi au moins équivalent et souvent
plus inportant que par le passé. Il en résulte que, s'il devait étre fait
droit au recours en annulation introduit par les parties requérantes, les
ensei gnants auraient a renbourser une somme plus inportante que celle dont
ils pourraient demander le paiement a titre d' allocation de fin d' année

L' Exécutif de la Conmmunauté francaise affirme que 95 % du personnel au
noi ns touche une some équivalente et nméne supérieure au nontant de la
prime de fin d' année.

1. A 3. Dans son ménoire en réponse, introduit dans |'affaire portant

le n° 330 du ré6le, |'Exécutif flamand se rallie a |'argunentation de
| " Exécutif de |la Comrunauté francaise.

1.A.4. Dans leur ménoire en réponse, les deuxiéme et troisiéne
requérants font valoir que les titres-repas ne peuvent étre assinmlés a un
pai ement en espéces et ne détiennent pas de pouvoir libératoire, et ce, en
violation de la loi sur la protection de la rénmunération du 12 avril

1965. Ils ajoutent que, contrairenent a ce qu' affirne la partie adverse
la majorité des enseignants percoivent un nontant en titres-repas inférieur
au nmontant de la prime de fin d' année. En effet, le taux d'inposition

mar gi nal du préconpte professionnel de la prime de fin d' année était
nettenent plus élevée si bien que | es enseignants récupéraient une partie de
["impdt payé, au nmonment du cal cul définitif de I'inpdt.

1.B.1. L'article 107ter de la Constitution dispose
« ... La Cour peut étre saisie par toute autorité que la |oi
dési gne, par toute personne justifiant d un intérét ou, a
titre préjudiciel, par toute juridiction ».
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Aux termes de |'article ler de l|a loi spéciale du
6 janvier 1989, « la Cour d'arbitrage statue, par voie
d arrét, sur les recours en annulation, en tout ou en
partie, d'une loi, d un décret ou d une régle visée a
|"article 26bis de |la Constitution pour cause de violation

1 des regles qui sont établies par |la Constitution ou
en vertu de celle-ci pour déterm ner |les conpétences
respectives de |'Etat, des Conmunaut és et des Régions; ou

2° des articles 6, 6bis et 17 de la Constitution. »

Aux ternmes de Il'article 2, 2°, de la loi spéciale du
6 janvier 1989 sur la Cour d arbitrage, les recours en
annul ati on peuvent étre introduits « par toute personne
physi que ou norale justifiant d un intérét ... ».

1.B.2. La loi spéciale du 6 janvier 1989 ne fait pas de
distinction entre les requérants selon |la nature des regles
constitutionnelles dont ils invoquent |a violation. Elle
requi ert seulement des personnes physiques ou norales qui
i ntrodui sent un recours qu'elles justifient de |leur intérét.

L'intérét requis existe dans |le chef de toute personne
dont | a situation pourrait étre di rect enent et
déf avor abl ement affectée par |a norne attaquée.

1.B. 3. Lorsqu' une association sans but lucratif qui se
prévaut d'un intérét collectif souhaite avoir accés a la
Cour, il est requis que |'objet social de |'association soit
d"'une nature particuliere et, des lors, di stinct de
|"intérét général; que |'intérét collectif ne soit pas
l[imté aux intéréts individuels de ses nenbres; que |a norne
entreprise soit susceptible d affecter cet objet; que cet
obj et social soit réellement poursuivi, ce que doivent faire
apparaitre les activités concretes de |'association; que
| " association fasse nontre d une activité durable, aussi
bi en dans | e passé que dans |l e présent.
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L' associ ation requérante, |'a.s.b.l. Gerfa, répond a ces
condi ti ons. Il entre en effet dans |'objet social de cette
associ ation de défendre les intéréts noraux et matériels des
fonctionnaires et agents des services publics d'expression
francai se. Bien que ne constituant pas un organi snme reconnu
conme assur ant en particulier | a déf ense et | a
représentation des enseignants, |le Gerfa peut prétendre en
raison de la définition de son objet social défendre |es
intéréts noraux et matériels des ensei gnants.

1.B. 4. L' association requérante ainsi que |es deuxienme
et troisiéne requérants, qui sont enseignants, ont intérét a
demander | 'annulation d' une norme qui, en renplacant
|*allocation de fin d année par |'octroi de titres-repas,

nodi fie un él ément de | eur rémunération. Cette nodification
est susceptible d affecter directement et défavorablenment |a
situation des ensei ghants.

Quant au fond

Sur le prem er noyen

2.A.1. Un premer noyen est tiré par les requérants de |la violation de

|"article 6, § ler, VI, alinéa 5, 12°, de la loi spéciale de réfornmes
institutionnelles du 8 aolt 1980 nodifié par la loi du 8 aolt 1988. || est
fondé sur la violation par la Comunauté francai se des regles établies par
la Constitution ou en vertu de celle-ci pour déterm ner |es conpétences
respectives de |'Etat, des Communautés et des Régions. Ils font valoir
qu' en renplacant la prine de fin d année par |'octroi de titres-repas, la
Conmunaut é francaise a nmodifié les dispositions de la loi du 12 avril 1965
concernant l|la protection de l|la rémnmunération. Elle a ainsi, selon les
requérants, interféré dans la matiére du droit du travail et de la sécurité

sociale, matiére qui, aux ternes de |'article 6, 8§ ler, VI, alinéa 5, 12°
de la loi spéciale de réfornes institutionnelles du 8 aolt 1980 nodifié par
la loi du 8 ao(t 1988 est réservée a |'autorité nationale.

2. A 2. Selon |'Exécutif de la Conmunauté francaise, |le premer nobyen
n' est pas fondé. Le décret entrepris, voté sur une base annuelle, n'a pas
pour objet de nettre en cause le principe méne de |'octroi d' une prinme de
fin d' année. En outre, bien que |iquidé selon des nodalités de paienent
di fférentes, |'avantage concédé par |a Conmunauté francai se aux enseignhants
sous fornme de titres-repas reste d' un nontant équivalent a celui de la
prime de fin d'année. Le choix du | égislateur décrétal est donc de geler
le droit a la prime de fin d année tel qu'il est réglé par |'arrété royal
du 23 octobre 1979, pour y substituer, dans des conditions anal ogues, un
avant age en nature concédé sous forne de titres-repas.
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Par ailleurs, la Comunauté francai se, conpétente en natiére d' ensei-
gnenment (articles 59bis, 8 2, et 17 de la Constitution), estine qu'elle
peut déternminer la forne dans |aquelle elle veut concéder a ce personnel un
avant age équivalent a une allocation de fin d" année. Et de citer |'avis du
Conseil d'Etat du 15 juillet 1990

« La Communaut é francaise est, en principe, conpétente pour accorder
au personnel précité une allocation de fin d année, pour en fixer Ile
nontant et les reégles d octroi ainsi que pour déterminer la fornme sous |a-
quelle cette allocation lui sera payée. »

Selon la Communauté francaise, tels qu'ils sont octroyés, les titres-
repas peuvent s'analyser comme un avantage en nature distinct de la prine,
mais ils n'en constituent pas moins un des nodes de rénunération viseés par
la loi du 12 avril 1965 sur |la protection de la rémnmunération

2.A.3. Dans son ménoire en réponse introduit dans |'affaire portant le
n° 330 du réle, |'Exécutif flamand ajoute que la conpétence réservée a
| "autorité nationale, a |'article 6, 8 ler, VI, dernier alinea, 12° de la
|l oi speciale de réformes institutionnelles du 8 aolt 1980, a titre d' excep-
tion a la conpétence générale des Régions en matiére d' écononmie, constitue
uni quenent une limtation de leur conpétence pour les natiéres qui concer-
nent |es Régions et, en aucune fagon, une linmtation de |a conpétence des
Conmunaut és, en |'espéce |eur conpétence en mati ére d' ensei gnenment.

En outre, le droit du travail conprend |'ensenble des dispositions
| égi slatives qui reglent les rapports juridiques contractuels individuels
et collectifs entre enployeur et enployé. De tels rapports contractuels
n' exi stent pas entre |'autorité et son personnel en ce qui concerne ce qui
est prévu par l'article 33 attaqué du décret, de sorte que les regles
visées a |'article 87, 8§ 3, de la loi spéciale du 8 aolt 1980 n'appartien-
nent pas au droit du travail visé au 12° du dernier alinéa de |'article 6,
§ ler, VI, de la loi spéciale précitée, nmais bien au droit admnistratif.

2.A.4. Dans leur mémoire en réponse, les requérants nettent |'accent
sur les contradictions contenues dans |'argunmentation de |'Exécutif de la
Communaut é francaise : celui-ci affirnme d abord que la disposition décré-
tale faisant |'objet de la requéte n'a pas pour objet de renmettre en cause
le paienent de la prime de fin d" année, alors que les arrétés du 20 juillet
1990 disposent expressément que « |'arrété royal du 23 octobre 1979
accordant une allocation de fin d année & certains titulaires d'une
fonction rémunérée a charge du Trésor public cesse d' étre d' application au
personnel visé a |'article ler, le ler février 1990 » et que ces arrétés
sont confirmés dans |l es nménes ternmes par | e paragraphe 2 de |'article 33 du
décret du 24 décenbre 1990.

Les requérants poursuivent en soutenant que les titres-repas ne peuvent
étre considérés comme des avantages distincts de la prinme, nais bien comre

un renplacenment de la prime. C est donc en ce sens qu'ils sont contraires
alaloi du 12 avril 1965.

2.B.1. L' article 59bis de |la Constitution dispose comre
sui t

« Les Conseils de Conmunauté, chacun pour ce qui le
concerne, reglent par décret

(...)

2° | 'enseignenent, a |'exception
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a) de la fixation du début et de la fin de |'obligation
scol ai re;

b) des conditions mninales pour la délivrance des
di pl 6nes;

c) du réginme des pensions. »

2.B.2. L' article 6, § ler, VI, alinéa 5, 12°, de la |oi
spéciale de réformes institutionnelles du 8 aolGt 1980
nmodifié par la loi spéciale du 8 aolt 1988 dispose comme
suit

« (...) L'autorité nationale est, en outre, seul e
conpét ent e pour

(...)

12° Le droit du travail et la sécurité sociale. »

2.B.3. Il se déduit de Il'article 59bis de la
Constitution que, dans le respect de |"article 17, et sous
réserve des trois exceptions ment i onnées ci - dessus,
| "ensenble de |la natiére de |'enseignenment est attribué aux
Communaut és : cette conpétence conprend la fixation des
regles relatives au statut admnistratif et pécuniaire du

personnel de |'enseignenent, a |'exclusion de son régine de
pensi on.

2.B. 4. Cependant, cette conpétence des Conmunautés en
mati ére d'enseignenent ne conprend pas |a conpétence de

Y

déroger a des regles de droit pénal du travail s'appliquant
i ndi stinctenent a tous les travailleurs, telles que celle de
|"article 3 de la loi du 12 avril 1965 qui vise a assurer |a
liberté des travailleurs de disposer a leur gré de |eur

rénunérati on.

2.B.5. Lorsqu'une allocation de fin d' année est due,
elle constitue un él énment de la rénunération que |"article 3
de la loi du 12 avril 1965 protege en interdisant a
| ' enpl oyeur de restreindre, de quel que mani ére que ce soit,

BN

la liberté du travailleur d' en disposer a son gré. Au
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pai ement en especes de cette allocation, |a Conmmunauté
francai se a substitué, par un arrété de son Exécutif puis
par |le décret attaqué, un paienent par titre-repas. Bi en
qu'il soit Ilibellé en francs belges, <ce titre n'est
négoci able que dans certains établissenents et pour
| *acquisition de certains biens de consonmati on. I lTimte
ainsi la liberté de certains travailleurs de disposer de

| eur rénmunération a |leur greée.

2.B. 6. Le noyen, pris de la violation de |"article 6
8 ler, VI, alinéa b, de la loi spéciale du 8 aodt 1980,
nodifié par |la |loi spéciale du 8 aolt 1988, est fondé.

Sur | e second noyen

3.A.  Un second nobyen est pris de la violation de |'article 94 de la
Constitution, en ce que |la disposition entreprise suspend |'arrété royal du
23 octobre 1979 accordant une prine de fin d année a certains titulaires de
fonctions rémunérées a charge du Trésor public, de sorte que |'article 33
du décret entrepris a pour effet d enpécher |le Conseil d'Etat de statuer
sur les requétes en annulation introduites auprés de lui.

3.B. Dans la nesure ou il ne peut pas donner lieu a une
plus anple annulation, il n'y a pas lieu d' examner |e
second noyen.

Quant au mmintien des effets des dispositions annul ées

4.B. En considération de |'anpleur des difficultés
adm ni stratives et financi eres qui résul teraient, en
| ' espece, de |'effet rétroactif de |"annulation, il convient

de maintenir jusqu'a la date du prononcé du présent arrét
|l es effets des dispositions annul ées.
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Par ces nmotifs,

La Cour

annul e

1 l'article 33, 88 ler a 5, du décret du 24 décenbre
1990 contenant |e budget de la Communauté francaise de
| année 1991;

2° l'article 20 du décret du 15 octobre 1991 ouvrant des
crédits provisoires a valoir sur les budgets de Ia
Communaut € francai se pour |'année budgétaire 1992.

mai ntient |les effets des dispositions annul ées jusqu' a |la
date du prononcé du présent arrét.

Ai nsi prononcé en | angue francai se, en | angue
néer| andai se et en |langue allemande, conf or menent a

|'article 65 de la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur |la
Cour d'arbitrage, a |'audience publique du 27 janvier 1993.

Le greffier, Le président,

H. Van der Zwal nen D. André



