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Arrét ne° 16/ 90
du 16 mai 1990

En cause : le recours de Bal Jacobus introduit par
requéte du 30 mars 1990.

La Cour d'arbitrage, chanbre restreinte,

conposée du pr ési dent J. Delva, et des juges-
rapporteurs F. Debaedts et D. André, assistée du greffier

L. Potons,

aprés en avoir délibéré, rend | arrét suivant



Cbj et de |la requéte

Par requéte du 30 mars 1990, envoyée a l|la Cour par pl

recommndé portant |e cachet de la poste du 2 avril 1990
Bal Jacobus, domicilié a Brasschaat, Wrkenlei 16, demande
| "« annul ation des lois donnant lieu au naintien et/ou au

renforcement d' une discrimnation en matiere d' allocations
de pension des travailleurs indépendants, a savoir : |les
| oi s parues au Moniteur belge du 20 janvier 1990, c'est-a-
dire celle du 2 janvier 1990 ainsi que les |ois auxquelles
il est fait référence, visées dans cette loi ainsi que |es
lois du 27 juillet 1967 et en particulier |"article 31,
8§ ler, qui donne lieu a |"annulation de tous les contrats de
pensi on | égal enent obligatoires, conclus d' apres les |lois du
30 juin 1956 ».

I'l. La procédure devant |a Cour

Par ordonnance du 3 avril 1990, le président en
exercice a désigné les nenbres du siege de la Cour
conforménent aux articles 58 et 59, alinéas 2 et 3, de la
| oi spéciale du 6 janvier 1989 sur |a Cour d'arbitrage.

Le 6 avril 1990, en application de |I|'article 71,
alinéa ler, de la susdite loi, l|es rapporteurs ont fait
savoir au président qu'ils pourraient étre amenés a proposer
a la Cour, siégeant en chanbre restreinte, de prononcer un
arrét d'inconpétence et d' irrecevabiliteé.

Conformément & |'article 71, alinéa 2, de la |oi
précitée, les conclusions des rapporteurs ont été notifiées
a la partie requérante par lettre reconmandée du 6 avril
1990.

La partie requérante a i ntroduit un Menoi re
justificatif le 19 avril 1990



La procédure s' est déroul ée conf or menent aux
di spositions des articles 62 et suivants de la |oi spéciale
du 6 janvier 1989 sur |la Cour d arbitrage, relatifs a
| empl oi des | angues devant |a Cour.

[11. En droit

En tant que le recours est dirigé contre |'arrété royal
du 2 janvier 1990 et contre |'arrété royal n° 38 du
27 juillet 1967

1.A.1. Dans leurs conclusions du 5 avril 1990, Iles
juges-rapporteurs étaient d'avis qu'ils pourraient étre
anenés a proposer de prononcer un arrét constatant que |a

Cour est inconpétente pour statuer sur |le recours en
annul ation, en tant qu'il est dirigé contre |"'arrété royal
du 2 janvier 1990 et contre |'arrété royal ne 38 du

27 juillet 1967, cette partie du recours ne tendant pas a

| *annul ation d une loi, d un décret ou d une réegle visée a
|"article 26bis de | a Constitution.

1.A.2. Dans son nénoire justificatif, la partie
requérante soutient que |'arrété royal du 2 janvier 1990
renforce encore la discrimnation contenue dans |'arrété

royal n° 38 du 27 juillet 1967.

1.B. Conforménment a |'article ler de la loi spéciale
du 6 janvier 1989 sur la Cour d'arbitrage, |la Cour statue,
par voie d arrét, sur |les recours en annulation « d'une |oi,
d'un décret ou d une régle visée a |'article 26bis de la
Constitution ».

Le requérant demande tout d' abord |'annulation de
|"arrété royal du 2 janvier 1990 « portant exécution des
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di spositions |I|égales relatives a |'augnentation de Ila
pension mninmum garantie des travailleurs indépendants a
partir du ler janvier 1990 » et de |'arrété royal nm 38 du
27 juill et 1967 « organi sant | e st at ut soci al des
travailleurs i ndépendant s », arrétés royaux qualifiés
erronénent de lois par |le requérant.

Cette partie du recours ne tend pas a |'annulation
d' une | oi, d' un décr et ou d' une regle Vi sée a
|"article 26bis de |la Constitution, de sorte que |la Cour
n' est pas conpétente pour en connaitre.

En tant que le recours est dirigé contre les « lois
auxquelles il est fait référence, visées » dans |'arrété
royal du 2 janvier 1990

2.A.1. Dans leurs conclusions du 5 avril 1990, Iles
juges-rapporteurs étaient d'avis qu'ils pourraient étre
anenés a proposer de rendre un arrét constatant que Ile
recours en annul ation n'est pas recevable, en tant qu'il est
dirigé contre « les lois auxquelles il est fait reéférence,
visées » dans |'arrété royal du 2 janvier 1990, étant donné
que la requéte ne pernet pas a la Cour de déterm ner avec

certitude quelles dispositions font |'objet du recours et
n' i ndi que, en outre, pas en quoi | es articles
constitutionnels i nvoqués dans la requéte ont ét é

transgressés par ces dispositions.

2.A.2. Dans son nmenoire justificatif, la partie
requérante ne revient plus sur cette branche du recours.

2.B. En vertu de l|'article 6 de la l|oi spéciale du
6 janvier 1989 sur la Cour d'arbitrage, la requéte est
dat ée, indique |'objet du recours et contient un exposé des
faits et noyens.
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Le requérant demande | ' annul ation des « | ois auxquelles

il est fait référence, visées » dans |'arrété royal du
2 janvier 1990, pour cause de violation, d'une part, de
|"article 6bis « et d autres articles tel |[|'article 59,
8 7 », de la Constitution et, d autre part, de |la

Décl arati on universelle des droits de |'honmme.

Les noyens exposés dans la requéte satisfont au
prescrit de |'article 6 de la |loi spéciale du 6 janvier 1989
lorsqu'ils indiquent ou pernettent de déceler la regle
constitutionnelle ou la régle de conpétence qui serait
viol ée ainsi que les dispositions qui violeraient cette
regle et en quoi celle-ci aurait été transgressée par ces
di spositions (arrét n° 24 du 26 juin 1986, 5.B.2.; arrét
n° 28 du 28 octobre 1986, 5.B.1.; arrét n° 45 du 20 janvier

1988, 3.B.1.; arrét n° 1/89 du 31 janvier 1989, 10.B.1.).

La requéte ne pernet pas a |la Cour de déterm ner avec

certitude quelles dispositions font |'objet du recours et
n' i ndi que, en outre, pas en quoi |l es articles
constitutionnels i nvoqués dans | a requéte ont et é

transgressés par ces dispositions, de sorte que |le recours
n' est pas recevable.



Par ces notifs,

| a Cour, chanbre restreinte,

statuant a |'unanimté des voi X,

rejette le recours.

Ai nsi prononcé en |angue néerlandaise, en |angue
francai se et en | angue al | emande, conf or menent a
|*article 65 de la loi spéciale du 6 janvier 1989 sur Ila

Cour d'arbitrage, a |'audience publique du 16 mai 1990.

Le greffier, Le président,

L. Potons J. Delva



